Приложение 1

Утверждена приказом МКОУ 

«СОШ с. Пролетарского»

от 23.05.2014 г. №- 50/2 -ОД
Аналитическая справка

по результатам  проведения мониторинга знаний  учащихся МКОУ СОШ с. Пролетарского

 по образовательным уровням  за II полугодие 2013/2014 учебного года

В соответствии с приказом МКУ «Управление образования местной администрации Прохладненского муниципального района КБР» от 19.05.2014г № 75/1, планом работы МКУ «Управление образования местной администрации Прохладненского муниципального района КБР» на 2013-2014 учебный год, планом внутришкольного контроля МКОУ  « СОШ с. Пролетарского» на 2013-2014 учебный год, графиком контрольных работ на 2013-2014 учебный год, приказом МКОУ «СОШ с. Пролетарского» от 19.05.2014г. № 48-ОД «О проведении мониторинга знаний  учащихся МКОУ СОШ с. Пролетарского»  по образовательным ступеням  за II полугодие 2013/2014 учебного года»  с 20 по 22 мая 2014 года проведен итог мониторинга  качества знаний обучающихся  по математике, русскому языку в выпускных 4-х, 9-х. 11-х классах и ОБЖ в профильных оборонно-спортивных классах (10 и 11 «Б» классах) и  в целях осуществления мониторинга качества знаний выпускников всех ступеней образования, установления уровня   знаний учащихся профильных классов и групп,

Цель проведения: осуществление мониторинга качества знаний выпускников всех ступеней образования, установления уровня знаний учащихся профильных классов по профильному предмету ОБЖ.
Анализ контрольных срезов знаний позволил установить динамику формирования конечных результатов, обратить внимание на недостатки, установить причины выпускников всех уровней обучения. 

В ходе мониторинга  проверялся уровень обученности  учащихся по предметам:

русский язык  -  4, 9,11;

математика –4, 9, 11;

ОБЖ – 10, 11 «Б» (оборонно-спортивный профиль)

Форма проведения мониторинга: письменные  контрольные работы по математике, диктант с грамматическим заданием по русскому языку. Срезы знаний по ОБЖ в профильных 10 и 11б классах оборонно-спортивного профиля были проведены в форме тестов. Мониторинг знаний проведён по единым заданиям, разработанным Управлением образования, в соответствии с графиком, утверждённым приказом. 

В рамках мониторинга приказом МКОУ «СОШ с. Пролетарского» назначены ответственные за его проведение – ВРИО заместителя директора по УВР Рудницкая С.А., заместитель директора по УВР Ерёмина Т.А. и заместитель директора по ВР Белова О.А., обеспечено присутствие членов администрации во время проведения и проверки, соблюдена конфиденциальность при получении текстов и объективность проверки. 

Результаты мониторинга за 4 четверть 2013-2014 учебного года.

	Предметы
	4 «А» класс
	4 «Б» класс
	9 «А» класс
	9 «Б» класс
	10 класс
	11 «А» класс
	11 «Б» класс
	ИТОГО

по предмету

	
	усп
	кач
	усп
	кач
	усп
	кач
	ус
	кач
	усп.
	кач-
	усп
	кач
	усп
	кач
	усп
	кач

	Русский язык
	87
	60
	68
	42
	77
	29
	79
	26
	-
	-
	82
	36
	90
	20
	81
	36

	Матема

тика
	94
	75
	83
	56
	78
	6
	86
	29
	-
	-
	100
	55
	100
	81
	90
	50

	ОБЖ
	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	100
	
	
	100
	100
	100
	100


Анализ результатов мониторинга, выявил следующее:

Русский язык

            Мониторинг знаний по русскому языку  проводился   у выпускников первого, второго и третьего уровня. (Приложение 1.)  В ходе мониторинговых исследований выявлено: 

4 – е классы:
В 4-х классах по русскому языку успеваемость в среднем составила 78%, качество знаний 51%, средний балл 3.4, уровень обученности составил 52%.  По сравнению с показателями 3 четверти, результаты мониторинга знаний в 4-х классах за 2 полугодие свидетельствуют о повышении процента успеваемости на 2% и понижения качества знаний  - 7 %.
· среди 4-х классов более высокое качество знаний  в 4 «А» классе: успеваемость составила 87%, качество- 60%, средний балл-3,6 уровень обученности - 57. По сравнению с показателями 3 четверти, результаты мониторинга знаний в 4 «А» классе успеваемость повысилась 6%, качество знаний  4%.

· В 4 «Б» - успеваемость составила 68%, качество- 42%, средний балл-3,3 уровень обученности - 47. По сравнению с показателями 3 четверти, результаты мониторинга знаний в 4 «Б» классе успеваемость понизилась - 2%, качество знаний  -16%.

· За грамматическое задание в 4 «А» классе успеваемость 100%, качество 73%.   Средний балл составил 4. Уровень обученности 66%. В 4 «А» классе динамика качества -2%, а успеваемость повысилась +12%.

· В 4 «Б» классе успеваемость 79%, а качество 47%. Средний балл 3,5. Уровень обученности  53%.  В 4 «Б» качество понизилось -18%, а успеваемость +8%.

8 учащихся 4-х классов (23%) не справились с контрольной работой, 4 учащихся (11,5 %) не смогли выполнить грамматическое задание. 
Сравнивая результаты проведенного мониторинга с текущей успеваемостью учащихся, можно сделать вывод, что подтвердили текущие оценки 74 % (25 чел.), ниже (на 1 балл)  23% учащихся (8 чел) и выше 3% (1 чел).

При выполнении контрольной работы  по русскому языку допущено наибольшее количество типичных ошибок

4 классы:  

1) безударная проверяемая гласная в корне слова;
2) правописание парных звонких и глухих согласных;

3) пропуск букв, искажение слов;

4) разбор слова по составу.
9 – е классы:

В 9-х классах по русскому языку успеваемость в среднем составила 78%, качество знаний 28%, средний балл 3.1. По сравнению с показателями 3 четверти, результаты мониторинга знаний в 9-х классах за 2 полугодие свидетельствуют о повышении процента успеваемости на 7% и качества знаний  на 3 %.
Более высокое качество знаний   показали учащиеся  9 б класса: успеваемость составила 79 %, качество – 26 %, средний балл-3,1. Сравнительный анализ результатов 3 четверти свидетельствует о  стабильности и незначительном повышении успеваемости в данном классе на 3%, но снижение качества знаний на 9%.

Сравнивая результаты проведенного мониторинга с текущей успеваемостью учащихся 9 б класса, можно сделать вывод, что подтвердили текущие оценки 74 % (14 чел.) Выше текущих (на 1 балл) получили 11% учащихся (2 чел.), ниже (на 1 балл)   16% учащихся (3 чел).

Низкий уровень подготовки по русскому языку у учащихся 9 а класса: успеваемость составила 77 %, качество- 29 %, средний балл-3,1. Сравнительный анализ результатов 3 четверти свидетельствует о  повышении успеваемости на 12% и качества знаний на 14%. Сравнивая результаты проведенного мониторинга с текущей успеваемостью учащихся, можно сделать вывод, что подтвердили текущие оценки 76 % (31 чел.), выше текущих (на 1 балл) получили 6% учащихся (1 чел.), ниже (на 1 балл)   18% учащихся (3 чел). 

По грамматическому заданию успеваемость составила 89%, качество  - 25%, средний балл- 3,2. Справились с грамматическим заданием учащиеся  9 б класса: успеваемость 89 %, качество знаний 26% в 9 а классе – успеваемость 88% и качество -24 %.( Приложение 4. Диаграмма).

Из учащиеся 9-х классов, вошедших в группу «риска» по русскому языку, 4 человека из 9 а класса и 4 человека из 9 б класса получили неудовлетворительные оценки по диктанту.

11 – е классы:

В 11-х классах успеваемость в среднем составила 86%, качество знаний 29%, средний балл 3,3. По сравнению с показателями 3 четверти, результаты мониторинга знаний в 11-х классах за 2 полугодие свидетельствуют о понижении процента качества на 12% и стабильной успеваемости 86%.
В 11а классе:  успеваемость составила 82%, качество знаний 36%, средний балл 3,3. Однако, сравнительный анализ с результатами 3 четверти  свидетельствует о незначительном понижении успеваемости в этом классе на 9% и качества знаний на 5%. Сравнивая результаты проведенного мониторинга с текущей успеваемостью учащихся, можно сделать вывод, что подтвердили текущие оценки 73 % (8 чел.), ниже (на 1 балл)  18% учащихся (2 чел) и выше 9% (1 чел)

Успеваемость в 11б классе соответствует 90%, качество знаний 20%, средний балл 3,3. Сравнивая результаты проведенного мониторинга с текущей успеваемостью учащихся, можно сделать вывод, что в основном учащиеся 11 б класса подтвердили текущие оценки.  

Из учащихся 11 классов, вошедших в группу «риска» по русскому языку,  трое учащихся получили неудовлетворительную оценку за работу.

При выполнении контрольной работы  по русскому языку допущено наибольшее количество типичных ошибок

9 классы:  

5) безударная проверяемая гласная в корне слова;

6) написание н  и нн в прилагательных и причастиях;

7) правописание частицы же;

8) правописание приставок;

9) пунктуация при вводных словах и при сравнительном обороте;

10) выделение обособленных определений и обстоятельств.
Ошибки в грамматических заданиях:
· Синтаксический разбор предложений;

· Фонетический разбор слова.
Диктант, как разновидность проверки уровня знаний учащихся отражает реальное состояние орфографических и пунктационных навыков учащихся. Подготовка к ОГЭ позволила несколько повысить общую грамотность отдельных учащихся. Следует отметить низкую мотивацию к обучению учащихся 9-а класса, а также большой процент учащихся,  для которых русский язык не является родным. 

11 классы: Достаточно непрочно сформированы навыки: правописания приставок и союзов; правописание корней с чередующейся гласной.

Требуют доработки задания пунктуации в предложении, как постановки двоеточия в бессоюзном сложном предложении и тире между подлежащим и сказуемым. Анализируя причины ошибок по русскому языку в 9 - х,11 –х классах, допущенных учащимися, можно выделить наиболее важные из них, такие как:  отсутствие у многих учащихся орфографической зоркости, врожденной грамотности, сформированности навыков контроля и самоконтроля; большинство учащихся не имеют прочной основы базовых понятий и умений, которые закладываются в 5-7 классах.

Математика.
Контрольную  работу по математике выполняли учащиеся  4, 9,11 классов. (Приложение 2)
В ходе мониторинговых исследований выявлено: 

4-е классы:
В 4-х классах по математике успеваемость в среднем составила 88%, качество знаний 65%, средний балл 3,8. По сравнению с показателями 3 четверти, результаты мониторинга знаний в 4-х классах за 2 полугодие свидетельствуют о небольшом повышении процента успеваемости на 3% и качества знаний  на 3 %.
· в 4 «А» классе успеваемость составила 94%, качество 75%, средний балл 4, уровень обученности 67. По сравнению с показателями 3 четверти в 4 «А» классе прослеживается положительная динамика успеваемости +6%,  качества +12%. 

в 4 «Б» классе успеваемость составила 83%, качество 56%, средний балл 3,6, уровень обученности 56. По сравнению с показателями 3 четверти успеваемость осталась на прежнем уровне, а качество понизилось -5%.
4 учащихся 4-х классов (11,5%) не справились с контрольной работой. 
Сравнивая результаты проведенного мониторинга с текущей успеваемостью учащихся, можно сделать вывод, что подтвердили текущие оценки 74 % (25 чел.), ниже (на 1 балл)  12% учащихся (4 чел) и выше 14% (5 чел).

При выполнении контрольной работы  по математике допущено наибольшее количество типичных ошибок:

1)  преобразование именованных чисел;

2)  в решении уравнения;

3)  в геометрической задаче.
9-е классы:

В 9-х классах по математике успеваемость в среднем составила 82%, качество знаний 18%, средний балл 3,1. По сравнению с показателями 3 четверти, результаты мониторинга знаний в 9-х классах за 2 полугодие свидетельствуют о небольшом повышении процента успеваемости на 14% и качества знаний  на 10 %.Эти показатели соответствуют показателям срезов за 1 полугодие.
Более высокое качество знаний   показали учащиеся  9 б класса: успеваемость составила 86%, качество- 29%, средний балл- 2,8. Сравнительный анализ с результатами 3 четверти свидетельствует о повышении успеваемости в данном классе на 10% и качества знаний на 19%. Сравнивая результаты проведенного мониторинга с текущей успеваемостью учащихся 9 б класса, можно сделать вывод, что подтвердили текущие оценки 81 % (17 чел.) а на срезе в 3 четверти только 17%, выше текущих (на 1 балл) получили 10% учащихся (2 чел.), ниже (на 1 балл)   10 % учащихся (2 чел).

Низкий уровень подготовки по математике у учащихся 9 а класса: успеваемость составила 78%, качество- 6%, средний балл-2,7. Сравнительный анализ с результатами 3 четверти свидетельствует о  повышении успеваемости на 20%, что соответствует показателям срезов за 1 полугодие и стабильно низком качестве знаний 6%. Сравнивая результаты проведенного мониторинга с текущей успеваемостью учащихся, можно сделать вывод, что подтвердили текущие оценки 83 % (12 чел.), ниже (на 1 балл)   33% учащихся (6 чел). (Приложение 5. Диаграмма).

Из учащиеся 9-х классов, вошедших в группу «риска» по математике, 6 человек получили неудовлетворительные оценки по контрольной работе.

11 – е классы:

В 11-х классах успеваемость в среднем составила 96%, качество знаний 46%, средний балл 3,7. По сравнению с показателями 3 четверти, результаты мониторинга знаний в 11-х классах за 2 полугодие свидетельствуют о повышении процента успеваемости и качества  на 10 %.

Более высокие показатели в 11а классе соответствует 100%, качество знаний 55%, средний балл 3,8. Сравнивая результаты проведенного мониторинга с текущей успеваемостью учащихся, можно сделать вывод, что подтвердили текущие оценки 10 учащихся 11 а класса.
Успеваемость в 11б классе соответствует 91%, качество знаний 36%, средний балл 3,5. Сравнивая результаты проведенного мониторинга с текущей успеваемостью учащихся, можно сделать вывод, что подтвердили текущие оценки 11 учащихся 11 а класса.
В ходе анализа информации, представленной учителем-предметником, выявлено, что  учащимися наибольшее количество ошибок  при выполнении контрольной работы  по математике   допущено в темах: 

9 класс:    

1. Решение неравенств с одной переменной. 
2. Арифметическая прогрессия.
3. Формулы сокращенного умножения.
4. Умножение двучлена на отрицательное число.
11 класс:   

1. Наибольшее и наименьшее значение функций.

2. Точки экстрерума функции.

ОБЖ

В ходе мониторинговых исследований по ОБЖ выявлено: 

Успеваемость и качество знаний в 10 классе составили 100%, средний балл 4,4. По сравнению с результатами 3 четверти, проводимого по текстам МКОУ «СОШ с. Пролетарского» повысились успеваемость на 22% и качество знаний на 44%, т.к. не пришли на срез слабые учащиеся 10 класса.
Успеваемость в 11 «Б» классе 100%, качество знаний 100%, средний балл 4,9. По сравнению с результатами срезов в 3 четверти, проводимого по текстам МКОУ «СОШ с. Пролетарского» успеваемость и качество знаний учащихся профильного класса 11б класса практически осталась на прежнем уровне. Все учащиеся подтвердили текущие оценки по ОБЖ и продемонстрировали хороший уровень знаний по профильному предмету. (Приложение 6 Диаграмма).
Выводы:

1. Все срезы знаний проведены с соблюдением требованием к процедуре проведения срезов знаний.

2. Уровень успеваемости знаний по русскому языку в 4 –х, 11 а классах, математике в 4 –х, 11-х классах находится на допустимом уровне.

3. Результаты работ за 2 полугодие показали стабильный уровень знаний по русскому языку и математике учащихся 4 а класса.

4. Успеваемость и качество знаний учащихся 9 -х классов по русскому языку и математике находится на низком  уровне.

Рекомендации:
Учителям-предметникам:

1. Учителям 4 –х  классов Арутюновой Л.С., Трухачевой Т.Э. в целях повышения грамотности учащихся 1 ступени обучения необходимо:

-  повысить результативность работы по совершенствованию у учащихся навыков чтения и письма;

- добиваться прочного усвоения учащимися теоретического материала и умения связывать теорию с практикой;

- систематически осуществлять работу над ошибками, довести до сведения учащихся и родителей алгоритм работы над каждой орфограммой;

-  повысить ответственность родителей за преодоление учащимися дефектов речи.

-  обратить внимание на типичные ошибки, их причины и возможные пути устранения пробелов.

2.
В целях повышения уровня математической подготовленности учащихся младших классов     необходимо: 

- повысить персональную ответственность каждого учителя за результат работы;

- добиваться прочного усвоения учащимися теоретического материала и умения связывать    теорию с практикой;

- совершенствовать навыки решения всех типов задач.

3.  Проанализировать результаты своей педагогической деятельности, выявить положительные и   отрицательные факторы, повлиявшие на уровень преподавания.

2.  Учителю математики Есипко Е.В. (на консультациях перед экзаменами):
· Продолжить работу на консультациях по закреплению и повторению следующих разделов и тем: решение неравенств методом интервалов, решение систем уравнений с двумя переменными, формулы сокращенного умножения, определение значения функции в точке, построение графика функции. В процессе обучения увеличить объём тренировочных упражнений, в результате которых сознательные умения формируются в автоматизированные навыки по математике.

· Особое внимание уделить на консультациях учащимся из группы риска.

 3.  Учителям русского языка Арабаджи С.Р., Карабакиной Л.Х. (на консультациях перед экзаменами):
· Продолжить работу на консультациях по закреплению и повторению следующих разделов и тем: безударная проверяемая гласная в корне слова; написание н  и нн в прилагательных и причастиях; правописание частицы же; правописание приставок; пунктуация при вводных словах и при сравнительном обороте; выделение обособленных определений и обстоятельств; правописания приставок и союзов; правописание корней с чередующейся гласной.

· Требуют доработки задания пунктуации в предложении, как постановки двоеточия в бессоюзном сложном предложении и тире между подлежащим и сказуемым. 
· Особое внимание уделить на консультациях учащимся из группы риска.

   4.   Руководителям ШМО Пикулицкой Е.И., Есипко Е.В., Карабакиной Л.Х., Богдановой Г.А.:
· на заседаниях школьных методических объединений проанализировать результаты проведенного мониторинга, наметить пути устранения недочетов и выявить положительные результаты (до конца марта). 

· спланировать методическую работу, направленную на оказание помощи учителям в повышении  качества обучения.

5. Классным  руководителям 9 «А» и 9 «Б» класса Есипко Е.В. и Кателеевой М.В., 11 «А» и 11 «Б»   класса Богдановой Г.А., Карабакиной Л.Х.:

· Оповестить родителей об итогах последних перед экзаменами срезов.

· Довести до сведения родителей 11 класса итоги заключительных срезов при мониторинге знаний за 2 полугодие, результаты текущего мониторинга знаний, результатов еженедельного тестирования по русскому языку и математике, результатов тестирования он-лайн на сайте МОН КБР. 

  6.   Заместителям директора по учебной части Рудницкой С.А., Ерёминой Т.А.:
· Организовать работу учителей по анализу результатов мониторинга.

· Провести родительские собрания с учащимися по итогам года, довести до сведения родителей результаты контрольных работ, результаты текущего мониторинга знаний, результатов еженедельного тестирования по русскому языку и математике, результатов тестирования он-лайн на сайте МОН КБР.

· Провести совещания с учителями, работающими в соответствующих классах, и составить план  коррекционной работы по устранению имеющихся пробелов в знаниях учащихся на будущий учебный год, отметив положительные и отрицательные стороны подготовки учащихся к ГИА.
                      ВРИО заместителя директора по УВР                       Рудницкая С.А.
                      Заместитель директора по УВР
Ерёмина Т.А.

                              Справка зачитана на СД         29.05.2014 г
Приложение 1 к справке по результатам мониторинга знаний  

учащихся 4, 9,11 классов МКОУ «СОШ с. Пролетарского» по текстам Управления образования.

Анализ результатов мониторинга знаний  учащихся  4-х, 9-х и 11 классов МКОУ «СОШ с. Пролетарского» 

по  русскому языку за 4 четверть 2013-2014 учебного года.                               Дата проведения 20.05.2014г.
	класс
	Учитель
	По списку
	Выполняли
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	% усп
	% кач
	Ср.

балл
	Входной срез
	Срезы

1 полугодия
	Срезы

3 четверть
	Динамика

усп
	динамика кач

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	усп
	кач
	усп
	кач
	усп
	кач
	
	

	Диктант

	4 «А»
	Трухачева Т.Э.
	16
	15
	3
	6
	4
	2
	87
	60
	3,6
	80
	33
	69
	38
	81
	56
	+6
	+4

	4 «Б»
	Арутюнова Л.С.
	19
	19
	3
	5
	5
	6
	68
	42
	3,3
	73
	42
	65
	47
	71
	59
	-3
	-17

	Итого 4 классы:
	35
	34
	6
	11
	9
	8
	78
	51
	3,5
	77
	38
	67
	42
	76
	58
	+2
	-7

	Грамматическое задание

	4 «А»
	Трухачева Т.Э.
	16
	15
	4
	7
	4
	0
	100
	73
	4
	100
	80
	94
	88
	88
	75
	+12
	-2

	4 «Б»
	Арутюнова Л.С.
	19
	19
	4
	5
	6
	4
	79
	47
	3,5
	68
	63
	71
	53
	71
	65
	+8
	-18

	
	Итого 4 классы
	35
	34
	8
	12
	10
	4
	90
	60
	3,7
	84
	72
	82
	70
	79
	70
	+11
	-10

	Диктант.

	9 «А»
	Карабакина Л.Х.
	20
	17
	0
	5
	8
	4
	77
	29
	3,1
	50
	0
	75
	44
	65
	15
	+12
	+14

	9 «Б»
	Арабаджи С.Р.
	23
	19
	1
	4
	10
	4
	79
	26
	3,1
	53
	11
	52
	19
	76
	35
	+3
	-9

	
	Итого 9 классы
	43
	36
	1
	9
	18
	8
	78
	28
	3,1
	52
	6
	64
	32
	71
	25
	+7
	+3

	11 «А»
	Арабаджи С.Р.
	11
	11
	1
	3
	5
	2
	82
	36
	3,3
	70
	35
	100
	64
	91
	41
	-9
	-5

	11 «Б»
	Карабакина Л.Х.
	12
	10
	2
	0
	7
	1
	90
	20
	3,3
	88
	42
	96
	38
	80
	40
	  +10
	-20

	
	Итого 11 классы
	23
	21
	3
	3
	12
	3
	86
	29
	3,3
	79
	39
	98
	51
	86
	41
	0
	-12

	Грамматическое задание.

	9 «А»
	Карабакина Л.Х.
	20
	17
	0
	4
	11
	2
	88
	24
	3,1
	78
	28
	100
	50
	70
	30
	+18
	-6

	9 «Б»
	Арабаджи С.Р.
	23
	19
	1
	4
	12
	2
	89
	26
	3,2
	79
	37
	86
	33
	67
	19
	+22
	+7

	
	Итого 9 классы
	43
	36
	1
	8
	23
	4
	89
	25
	3,2
	79
	33
	93
	42
	69
	25
	+20
	0

	11 «А»
	Арабаджи С.Р.
	11
	11
	4
	1
	6
	0
	100
	45
	3,8
	
	
	
	
	
	
	
	

	11 «Б»
	Карабакина Л.Х.
	12
	10
	2
	3
	4
	1
	90
	50
	3,6
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	Итого 11 классы
	23
	21
	6
	4
	10
	1
	95
	48
	3,7
	
	
	
	
	
	
	
	


Приложение 2 
к справке по результатам мониторинга знаний  

учащихся 4, 9,11 классов МКОУ «СОШ с. Пролетарского»

 по текстам Управления образования.
Анализ

результатов мониторинга знаний  

учащихся 4-х, 9-х и 11 классов МКОУ «СОШ с. Пролетарского» 

по  математике за 4 четверть 2013-2014 учебного года. 

Дата проведения 22.05.2014 г.

	класс
	Учитель
	По списку
	Выполняли
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	% усп
	% кач
	Ср.

балл
	Входной срез
	Срезы

1 полугодия
	Срезы

3 четверти
	Динамика

усп
	динамика кач

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	усп
	кач
	усп
	кач
	усп
	кач
	
	

	4 «А»
	Трухачева Т.Э.
	16
	16
	5
	7
	3
	1
	94
	75
	4
	88
	81
	94
	69
	88
	63
	+6
	+12

	4 «Б»
	Арутюнова Л.С.
	19
	18
	4
	6
	5
	3
	83
	56
	3,6
	72
	56
	78
	61
	83
	61
	0
	-5

	Итого 4 классы:
	35
	34
	9
	13
	8
	4
	88
	65
	3,8
	80
	68
	86
	65
	85
	62
	+3
	+3

	9 «А»
	Есипко Е.В.
	20
	18
	1
	0
	13
	4
	78
	6
	2,7
	47
	0
	83
	22
	58
	6
	+20
	0

	9 «Б»
	
	23
	21
	3
	3
	12
	3
	86
	29
	2,8
	80
	35
	86
	45
	76
	10
	+10
	+19

	
	Итого 9 классы
	43
	39
	4
	3
	25
	7
	82
	18
	3,1
	64
	18
	85
	35
	68
	8
	+14
	+10

	11 «А»
	Есипко Е.В.
	11
	11
	3
	3
	5
	0
	100
	55
	3,8
	100
	78
	64
	27
	100
	36
	0
	+19

	11 «Б»
	
	12
	11
	3
	1
	6
	1
	91
	36
	3,5
	83
	33
	75
	33
	73
	36
	+18
	0

	
	Итого 11 классы
	23
	22
	6
	4
	11
	1
	96
	46
	3,7
	92
	56
	70
	30
	86
	36
	+10
	+10


Приложение 3

 к справке по результатам мониторинга знаний  

учащихся 4, 9,11 классов МКОУ «СОШ с. Пролетарского»

 по текстам Управления образования.
Анализ

результатов мониторинга знаний  

учащихся  10-го и 11 «Б» классов оборонно-спортивного профиля 

МКОУ «СОШ с. Пролетарского» по  профидьному предмету ОБЖ . 

Дата проведения 20.05.2014г.

	класс
	Учитель
	По списку
	Работу выполняли
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	% усп
	% кач
	Ср. балл
	Входной срез 
	Срезы

1 полугодия
	Срезы

3 четверть
	Динамика

усп
	динамика кач

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	усп
	кач
	усп
	кач
	усп
	кач
	
	

	10
	Белого

лов О.А.
	23
	16
	6
	10
	0
	0
	100
	100
	4,4
	72
	68
	94
	83
	78
	56
	+22
	+44

	11 «Б»
	
	12
	12
	11
	1
	0
	0
	100
	100
	4,9
	100
	100
	100
	100
	100
	90
	0
	+10

	Итого

по ОУ:
	35
	28
	17
	11
	0
	0
	100
	100
	3,7
	86
	84
	97
	92
	86
	68
	+14
	+32


Приложение 4

 к справке по результатам мониторинга знаний за 4 четверть  

учащихся 4, 9,11 классов МКОУ «СОШ с. Пролетарского»

 по текстам Управления образования.
Анализ результатов мониторинга знаний  учащихся  4-х, 9-х и 11 классов
 МКОУ «СОШ с. Пролетарского»

по  русскому языку за 4 четверть 2013-2014 учебного года.
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Анализ результатов мониторинга знаний  учащихся 4-х, 9-х и 11 классов 
МКОУ «СОШ с. Пролетарского» 

по  математике за 4 четверть 2013-2014 год. 
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Анализ результатов мониторинга знаний  

учащихся  10-го и 11 «Б» классов оборонно-спортивного профиля 

МКОУ «СОШ с. Пролетарского» по  профидьному предмету ОБЖ . 
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